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色盲測試 Stroop作業 自陳式死亡焦慮量表

干擾效應程度=死亡詞和中性詞的反應時間差

研究方法 研究假設

研究動機 研究目的

1.受試者對死亡的壓抑和心理防衛機制，會影
  響自陳式量表的準確度。
2.Lundh 與 Radon（1998）探討自陳式量表和
  死亡相關詞彙 Stroop 兩種測量工具的差異。
3.蔡明昌（2013）發展出本土化的死亡詞彙
  Stroop。

1.本研究希望複製蔡明昌（2013）對死亡相關
  詞彙 Stroop 的研究，並加入年齡這個變項。
2.探討死亡焦慮程度與死亡相關詞彙 Stroop 
  在不同年齡層、性別上的關係。

研究結果
描述統計

年齡對干擾效應無顯著主效果，F(1,125) =.000, p > 
.05。
性別對干擾效應無顯著主效果，F(1,125) = .021, p > 
.05。
性別與年齡無顯著的交互作用，F(1,125) = .686, p > 
.05。

干擾效應與量表總分無顯著相關，r = .058, p > .05。
兩者沒有相關與蔡明昌（2013）的研究結果一致。

干擾效應與量表總分相關性

干擾效應  受試者間Two-way ANOVA
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干擾效應預期圖

青壯年組的趨勢符合預期，與蔡明昌（2013）的研究結果
一致，中老年組則與預期相反。
干擾效應的標準差較大，推測是受試者對使用鍵盤進行 
Stroop 不熟悉導致。
從干擾效應和量表的數據可以推論，死亡焦慮的性別差
異可能會隨著年齡改變。

採用線上測驗，招募20~70歲，母語為中文的台灣人。
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